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OTSUS
finantskorrektsiooni tegemise kohta

Riigi Tugiteenuste Keskus (registrikood: 70007340; edaspidi rakendusiiksus) teeb meetme
“Noorte toohoivevalmiduse toetamine ning vaesuse moju vdhendamine noorsootdd teenuste
kittesaadavuse kaudu” tegevuse ,,Ebavordsete olude mdju vihendamine, tdrjutuse ennetamine ja
noorte toohodivelisuse toetamine, sh lisatoe pakkumine NEET noortele raames otsuse Haridus- ja
Noorteameti ( edaspidi toetuse saaja) toetuse andmise tingimuste ,, TOrjutusriskis noorte kaasamine
ja noorte toohdivevalmiduse parandamine® (projekti nr 2014-2020.2.07.001.01.15-0002; edaspidi
projekt) osas.

Rakendustiksus tuvastas hankemenetluse kontrollimise kdigus, et toetuse saaja ei ole lihthanke
viitenumbriga 265108 ,,Veebiplatvormi arendus- ja hooldusteenus® korraldamisel jirginud
riigihangete seaduses (edaspidi RHS) sétestatud nodudeid. Seetdttu kohaldab rakendusiiksus
rikkumisega seotud kulude osas finantskorrektsiooni ning loeb mitteabikélblikuks kuluks
3410,70 eurot.

Otsuse tegemise aluseks on perioodi 2014-2020 struktuuritoetuse seaduse (edaspidi STS) § 8 1g 2
punkt 4, § 45 1g 1 punkt 3, § 46, § 47 Ig 2 ja Vabariigi Valitsuse 01.09.2014 méadruse nr 143
»Perioodi 2014-2020 struktuuritoetusest hiivitatavate kulude abikdlblikuks lugemise, toetuse
maksmise ning finantskorrektsioonide tegemise tingimused ja kord* (kuni 06.05.2017 kehtinud
redaktsioon, edaspidi ithendmédrus) § 21 Ig 1, § 22 Ig 14, samuti projekti raames esitatud
kuludokumendid (edaspidi KD) nr 5162, nr 5194 ja nr 5260 ning toetuse saajaga peetud
kirjavahetus.

Riigikohus on 28.06.2023 kohtuotsuse pdhiseaduslikkuse jarelevalve asjas nr 5-23-2 punktis 74
selgitanud, et Euroopa Liidu reeglite voimaliku rikkumisega kaasnevad riskid ei tohi olla toetuse
saaja jaoks suuremad ja tagajirjed koormavamad, kui toetuse méidramise ajal kehtivate
oigusnormidega sétestatud. Rakendusiiksus selgitab, et Haridus- ja teadusminister kinnitas
29.06.2015 késkkirjaga nr 281 “Toetuste andmise tingimuste kehtestamine tegevuse
,lorjutusriskis noorte kaasamine ja noorte toohdivevalmiduse parandamine® elluviimiseks®,
mistdttu kohaldab rakendustiksus hanke nr 265108 rikkumise osas tehtavale finantskorrektsioonile
kuni 06.05.2017 kehtinud tihendmééruse redaktsiooni. Eelkirjeldatud ithendmairuse redaktsioonis



on otsuse punktis 1.1 kirjeldatud rikkumisele ettendhtud suurem kaalutlusruum
finantskorrektsiooni miira rakendamisel ja seega on hetkel kehtiva ithendmééruse redaktsiooniga
vorreldes toetuse saajale soodsam.

1. Toetuse saaja on lihthankes nr 265108 kvalifitseerinud pakkuja, kes ei vastanud
hanketeates kehtestatud kvalifitseerimise tingimusele

1.1 Rikkumise asjaolud

Toetuse saaja viis ldbi lihthanke viitenumbriga 265108 ,,Veebiplatvormi arendus- ja
hooldusteenus* (hanketeade avaldati 29.05.2023; edaspidi hange nr 265108) pakkumuste
esitamise tdhtajaga 13.06.2023. Pakkumuse esitasid 4 pakkujat, kelle pakkumused tunnistati ka
vastavaks. Edukaks tunnistati pakkuja Webquer OU (16234220; edaspidi edukas pakkuja voi
toovotja). Hankemenetluse tulemusel solmiti 28.06.2023 hankeleping nr 1.6-5/23/1377
maksumusega 39 999 eurot (kdibemaksuta).

Hankija kehtestas hankes nr 265108 pakkuja tehnilise ja kutsealase paddevuse kontrollimiseks
jargmise kvalifitseerimise tingimuse: ,, Pakkuja peab pakkuja olema riigihanke algamisele eelneva
36 kuu jooksul tditnud vihemalt 2 sarnase teenuse (veebilehtede arendus — ja hooldusteenus)
lepingut, iga lepingu maksumus peab olema olnud vihemalt 20 000 eurot kdibemaksuta. Pakkuja
peab esitama tdidetud lepingute loetelu Vormi III kohaselt.*.

Rakendusiiksus tuvastas, et mitte tlikski pakkuja esitatud referentslepingutest ei vasta
kvalifitseerimistingimusele. Webquer OU pakkumuses on vilja toodud kolm referentslepingut,
millest kaks lepingut on sdlmitud 5 kuud enne hanke nr 265108 avaldamist (29.5.2023).
Kontrollides, kas hanke algamise hetkeks on referentslepingud tdidetud ndutud mahus, tuvastas
rakendusiiksus jargmist:

1) Eesti Post ASga 01.01.2023 sdlmitud- leping ,,Veebilehe haldus- ja hooldust66d*
maksumusega 150 000 eurot km-ta, tditmise tdhtajaga 1 aasta. Eesti Post AS
kontaktisik J.M kinnitas 19.12.2023, et perioodil 01.01.2023 kuni 29.05.2023 on
Webquer OU osutanud teenuseid vihem kui 20 000€ ulatuses ja et sdlmitud
lepingumaht on véiksem kui 150 000 eurot;

2) Zehndler Baltics OUga 01.01.2022 sdlmitud leping ,,Veebilehe haldus- ja
hooldust66d* maksumusega 70 000 eurot km-ta, tditmise tdhtajaga 3 aastat. Zehndler
Baltics OU kinnitas 20.12.2023 esitatud referentslepingu osas, et ta sdlmis lepingu
Union Fintech OUga 20.12.2021 ja et lepinguga kaasnevate kohustuste iileminekust
WebQuer OUle teatati 01.11.2022 (raamlepinguga liksid kohutused iile tagasiulatuvalt
alates 01.10.2021). Webquer OU ei ole osutanud Zehnder Baltics OU-le 29.5.2023
seisuga veebilehe haldus- ja hooldustoid summas 20 000€ kdibemaksuta. Solmitud
leping ei méadratle teenust summas 70 000 eurot kolmeks aastaks;

3) Tallinna Linnatransport AS 10.01.2023 sdlmitud ,,E-tendi arendus- ja hooldusleping*
maksumusega 200 000 eurot km-ta, tditmise tdhtajaga 4 aastat. Hankija esitas
8.12.2023 kirjas E-Tendi ehk Tallinna Linnatranspordiameti osas 10.01.2023 sdlmitud
alltodvotulepingu hanke nr 252746, kus tellijaks on Webquer OU ja todvotjaks on
Varandus OU. Tallinna Linnatransport AS teatas 15.12.2023 esitatud referentslepingu
osas, et hankes 252746 tunnistati edukaks pakkuja UnionFintech OU, kellega sdlmiti
hankeleping. Webquer OU ja Varandus OU ei ole neile tuttavad, selliste nimedega
tarnijat nende andmebaasis et ole.

Hankija pole eduka pakkuja kvalifikatsiooni kontrollimisel teostanud sisulist kontrolli ja on
kvalifitseerinud eduka pakkuja hankepassis esitatud Vormi III' , Tiidetud lepingute loetelu*
andemete ja kinnituse, et esitatud teave on tdpne ja dige ning et ta on teadlik valeandmete esitamise
tagajdrgedest, alusel.



Kuivord edukas pakkuja ei vasta hanke nr 265108 tehnilise ja kutsealase suutlikkuse
kvalifitseerimistingimusele, siis on hankija kvalifitseerinud eduka pakkuja, kes oleks tulnud jétta
kvalifitseerimata, ja on rikkunud sellega RHS § 125 1g-t 5 ja RHS § 3 punktides 1 ja 2 sétestatud
riigihanke korraldamise tildpohimdtteid.

1.2 Toetuse saaja selgitused

Toetuse saaja esitas 01.12.2023 rakendusiiksusele selgituse: ,,Hankija on tingimusena seadnud
vihemalt 2 lepingu tditmise maksumusega 20 000 eurot. Pakkuja on esitanud Vormil 111 (Tdidetud
lepingute loetelu) 3 tdidetud lepingut, mille maksumused on mdrkimisvddrselt suuremad hankija
seatud tingimustest. Seega puudub hankijal ammendav pohjus kahelda, kas pakkuja on konealuste
referentslepingute ndol esitanud valeandmeid voi on hankija seatud tingimused tditmata. Ka
seaduseandja on seisukohal, et pakkujate kvalifikatsiooni sisulise kontrolli ldbiviimine jddks
moistlikkuse piiridesse.

Ka RHS § 98 Ig-st 4 tuleneb, et hankija voib nouda kvalifikatsiooni toendamiseks esitatud
dokumentide selgitamist voi selgitamist voimaldavate andmete voi dokumentide esitamist. Seda
Juhul, kui hankijal tekib referentslepingute nimekirja osas mingi kahtlus, mida ei saa korvaldada
§ 101 lg I p-de 1 ja 2 alusel noutud andmetega. Antud juhul on pakkuja andmed esitanud ja
hankijal ei tekkinud kahtlust, et pakkuja ei vasta kvalifitseerimistingimustes esitatud tingimusele. *.
Toetuse saaja esitas 15.12.2023 tdpsustavad selgitused: ,,Hankija on kvalifitseerimistingimusena
seadnud vihemalt 2 lepingu tditmise maksumusega 20 000 eurot, mille toendamiseks on hankija
kiisinud pakkujatelt lepingute loetelu hankija etteantud vormil III. RHS § 101 lg 1 sdtestab, et
hankija voib kvalifitseerimise tingimustele vastavuse kontrollimiseks kiisida nimekirja lepingutest,
kuid ei kohusta ilmtingimata kvalifitseerimise tingimustele vastavust tdiendavalt kontrollima.
Samale jdreldusele on joudnud Riigikohus oma otsuses nr 3-19-1464 milles jouab seisukohale, et
hankemenetlus pohineb suurel mddral pakkujate iihepoolsetel kinnitustel ja hankija voimalusel
neid usaldada ning kui seadus ei sdtesta teisiti, voib hankija otsustada, kas ta usaldab pakkujate
kinnitusi voi nouab vastavate asjaolude kindlakstegemiseks toendeid (vt p 16).

Pakkuja on esitanud Vormil 11l (Tdidetud lepingute loetelu) 3 lepingut, mille maksumused on
mdrkimisvddrselt suuremad hankija seatud tingimustest ning ldhtudes kohtupraktikast ei oma
tahendust, et lepingud on solmitud moni kuu enne kdesoleva hanke avaldamist ning et lepingu
tditmine jdtkub. Hankijal ei tekkinud kahtlust, et pakkuja on konealuste referentslepingute ndol
esitanud valeandmeid voi on hankija seatud tingimused on tditmata. Oleme jdtkuvalt sama meelt
ja lihtume seadusandja seisukohast, et pakkujate kvalifikatsiooni sisulise kontrolli libiviimine
peab jdadma moistlikkuse piiridesse.

Lisaks eeltoodule mdrgime, et Webquer OU on tinase seisuga tiitnud lepingut kvaliteetselt ja
nouetekohaselt ning Harnol ei ole pohjust tagasiulatuvalt kahelda pakkuja tehnilises ja
kutsealuses pddevuses (kvalifikatsioonis). “.

1.3 Rakendusiiksuse seisukoht

Rakendustiksuse hinnangul ei muuda toetuse saaja eelnevad selgitused kiesoleva rikkumise
asjaolusid ega jireldusi ning ei anna alust finantskorrektsioonist loobumiseks.

Haridus- ja teadusministri 29.06.2015 késkkirjaga nr 281 kinnitatud “Toetuste andmise tingimuste
kehtestamine tegevuse ,,TOrjutusriskis noorte kaasamine ja noorte tochdivevalmiduse
parandamine* elluviimiseks* (edaspidi TAT) punkti 3 kohaselt on tegevuste elluviija Haridus- ja
Noorteamet ehk toetuse saaja ning punkti 14.1 kohaselt kohalduvad elluviijale STS §-s 24 ja 26
toetuse saajale sitestatud kohustused. STS § 26 I6ike 1 kohaselt on toetuse saaja kohustatud
jargima riigihangete seadust kui ta on hankija RHS-i tdhenduses. Toetuse saaja on Haridus- ja
Noorteamet, kes on riigiasutus RHS § 5 lg 2 punkti 1 mdistes ja sellest tulenevalt peab toetuse
saaja riigihanke labiviimisel jargima RHS-is sétestatud korda.



RHS § 125 1g 5 kohaselt jargib hankija lihthankemenetluse ldabiviimisel RHS 1. peatiikis sétestatut.
Seega peab hankija lihthankemenetluse ldbiviimisel jargima muuhulgas RHS §-s 3 sdtestatud
riigihanke korraldamise tildpohimdtteid.

Vastavalt RHS §-le 3 on hankija kohustatud jargima riigihanke korraldamise tildpohimdtteid, sh
tegutsema hanke korraldamisel lébipaistvalt, kontrollitavalt ja proportsionaalselt, kohtlema koiki
isikuid vordselt ja jélgima, et koik isikutele seatavad piirangud ja kriteeriumid oleksid riigihanke
eesmaérgi suhtes proportsionaalsed, asjakohased ja pohjendatud.

Kvalifitseerides riigihanke alusdokumentides kehtestatud tingimustele mittevastava pakkuja, ei
ole toetuse saaja hanke nr 265108 ldbiviimisel jarginud RHS § 3 p-des 1 ja 2 sitestatud
labipaistvuse ja kontrollitavuse ning isikute vordse kohtlemise pohimotteid.

Kéesoleval juhul kvalifitseeris hankija hankes nr 265108 pakkuja, kes esitas
kvalifitseerimistingimusele mittevastavad referentslepingud. Olenemata asjaolust, et pakkuja
esitas pakkumuse koosseisus Vormil III' kolm referentslepingut, mille maksumused on
markimisvairselt suuremad hankija seatud tingimustest, pidi hankija sisuliselt kontrollima, kas
esitatud lepingud on hanke nr 265108 hanketeate avaldamise (29.05.2023) seisuga tdidetud
kvalifitseerimistingimuses sdtestatud mahus ehk 20 000 euro ulatuses. Seda hankija teinud ei ole.

Pakkujate kvalifikatsiooni sisuline kontroll tihendab, et hankija ei saa piirduda pakkuja esitatud
dokumentide formaalse kontrolliga ja votta aluseks eeldust, et kogu info, mida pakkuja on talle
esitanud, vastab tdele, vaid ta peab piisava pohjalikkuse ja hoolsusega vélja selgitama koik asjas
tdhtsust omavad asjaolud, mis tegelikult kinnitavad, kas pakkuja enda esitatud info vastab tdele
ning kas pakkuja ka périselt vastab hankija seatud kvalifitseerimise tingimusele. Ja see vastavus
peab vaidlustusmenetluses olema kontrollitav (VAKO 21.04.2023, 40-23/258151, p 8.2.2.2.3).

Toetuse saaja poolt viidatud asjaolu, et Webquer OU on tinase seisuga tiitnud lepingut
kvaliteetselt ja nduetekohaselt, ei muuda olematuks seda, et pakkujal puudusid nduete kohased
referentslepingud.

Hankija ei ole kditunud riigihanke 14dbiviimisel lébipaistvalt ning on eksitanud pakkujaid, sdlmides
hankelepingu pakkujaga, kes ei vastanud hanketeates kehtestatud kvalifitseerimise tingimusele
ning luues sellega edukaks tunnistatud pakkujale vorreldes teiste potentsiaalsete pakkujatega
soodsama olukorra. Isegi kui hankija eksimus pole olnud tahtlik, et muuda see olematuks RHS §
3 punktides 1 ja 2 sitestatud pSdhimotete rikkumist, niisamuti kvalifitseerimise tingimustele
mittevastava pakkujaga hankelepingu solmimise fakti. Kéesoleval juhul ei ole teada, milliseks
oleks voinud kujuneda pakkujate ring ja hanke tulemus, kui hankest huvitatud isikud oleksid
teadnud, et referentslepinguid ei pea olema tdidetud ndutud mahus.

Kohtuasjades nr C-42/13 ja C-496/99 on Euroopa Kohus rohutanud, et hankemenetluse vordse
kohtlemise ja ldbipaistvuse pohimotetega seondub hankija kohustus rangelt kinni pidada just
hankija enda kindlaksméadratud tingimustest. Hankija peab hankija piisava hoolsusega jilgima, et
nii hankes osalevad pakkujad kui nende esitatud pakkumused ka tegelikkuses vastaksid riigihanke
alusdokumentides kehtestatud tingimustele.

Lihtudes eeltoodust on rakendusiiksus seisukohal, et Webquer OU kvalifitseerimine on vastuolus
RHS § 3 punktides 1 ja 2 sétestatud iildpohimotetega ning seega ka RHS § 125 16ikega 5. Jarelikult
on toetuse saaja rikkunud talle STS § 26 Idikes 1 pandud kohustust jirgida projektiga seotud
hangete korraldamisel RHS-is sitestatud ndudeid.



1.4 Rikkumisele kohaldatav finantskorrektsiooni mair 10%

STS § 45 1g 1 punkti 3 kohaselt teeb rakendusiiksus finantskorrektsiooni otsuse, kui toetuse saaja
on jatnud osaliselt voi tdielikult tditmata kohustuse vOi ndude ja see on modjutanud kulu
abikdlblikkust. Sama seaduse § 46 10ike 1 kohaselt, kui finantskorrektsiooni otsuse tegemisel ei
ole kohustuse vdi ndude tditmata jédtmise laadist tulenevalt voimalik selle rahalise mdju suurust
hinnata, kuid esineb pohjendatud oht, et kohustuse voi ndude tditmata jaitmine to1 kaasa rahalise
mdju, siis vihendatakse toetust iihendmaiéruses sitestatu ulatuses.

Eeltoodud rikkumise osas esinevad ithendméiruse § 22 16ikes 14 toodud asjaolud, mille kohaselt
vihendatakse hankelepingule eraldatavat toetust kuni 10 protsenti kui tegemist on riigihangete
korraldamisega, kus hankelepingu maksumus jaib alla riigihangete piirmééra. Sltuvalt rikkumise
raskusest voib kohaldada 25-protsendilist finantskorrektsiooni mééra.

Hoolimata asjaolust, kas hankija kvalifitseeris Webquer OU tahtlikult vdi hooletusest, sai
Webquer OU teiste hankes osalemisest huvitatud ettevotetega vorreldes eelise, sest ta
kvalifitseeriti ja temaga sOlmiti hankeleping. Kui rikkumise tulemuseks on hankelepingu
s0lmimine sellise pakkujaga, kes ei oleks pidanud hanget vditma, siis on ilmne, et tegemist on
raskekujulise rikkumisega. Vottes aga arvesse, et tegemist on lihthankega, milles on vorreldes
riigihanke piirmééra lletavate hangetega vorreldes menetlusreeglid leebemad, siis ei pea
rakendusiiksus siiski pdhjendatuks rakendada antud juhul 25%-list finantsmédra. Samas ei ole
hankija ldhtunud hanketeates enda seatud kvalifitseerimise tingimusest ja ei ole taganud
ettevotjatele vordseid voimalusi hankes osaleda. Riigihankes osalejatel peab olema kindlus, et
koigile pakkujatele kehtivad samasugused nduded. Kuivord hankija on kohaldanud valesti
riigihanke alusdokumentides avaldatud kvalifitseerimise tingimust, siis polnud lubatav selle
pakkujaga hankelepingu sdlmimine ja riigihanke nr 265108 tulemus oleks olnud teistsugune.
Samuti oleks pakkujate ring voinud olla laiem, kui toetuse saaja ei oleks ndudnud vahemalt 20 000
euro maksumusega referentslepinguid. Eelkirjeldatud pdhjustel peab rakendusiiksus pohjendatuks
vihendada riigihanke nr 265108 alusel tekkinud abikdlblikku kulu 10 protsendi vorra. Médra
kaalumisel on rakendusiiksus votnud arvesse, et korrektse RHS jirgimise tulemusena oleks
hankeleping sd6lmitud teise pakkujaga ja hanke tulemused oleksid tdestatult teistsugused. Lisaks
kuna hanketingimused on koikidele huvilistele avatud ilma hanke juurde registreerumata, siis ei
ole vilistatud, et moni huvitatud isik jéttis vaidlusaluse kvalifitseerimise tingimuse tottu hankes
osalemata ja ennast hanke juurde registreerimata. Seetdttu ei ole rakendusiiksuse hinnangul
tegemist vdheolulise rikkumisega ja ei pea pohjendatuks rakendusiiksus rakendada 10% -st
madalamat finantskorrektsiooni mééra.

Eeltoodust tulenevalt peab rakendusiiksus pohjendatuks ja Oigustatuks rakendada 10%
finantskorrektsiooni mééra, mis on rakendusiiksuse hinnangul proportsionaalne rikkumise
raskusega.

1.5 Finantskorrektsiooni summa ja projekti eelarve viahendamine

Toetuse saaja on hanke nr 265108 alusel tekkinud kulusid kajastanud tegevuse 20 ,,Digitaalse
noorteinfo teenuse sisuline ja tehniline arendamine noorteinfo kéttesaadavuse suurendamiseks®
raames KD-des nr 5162, nr 5194 ja nr 5260 abikdlblikus summas kokku 34 107 eurot. Lihtuvalt
otsuse punktist 1.1 loeb rakendusiiksus hankega nr 265108 seotud kuludest mitteabikdlblikuks
3410,70 eurot (34 107 x 10%), millest ESF toetus moodustab 2899,10 eurot ja riiklik
kaasfinantseering 511,60 eurot.

STS § 46 lg 3 kohaselt vihendatakse finantskorrektsiooni otsuse tegemisel toetust ja
omafinantseeringut vastavalt finantskorrektsiooni otsuse tegemise ajal toetuse andmise tingimuste
késkkirjas kehtivale proportsioonile.



STS § 47 16ike 2 alusel juhul, kui finantskorrektsiooni otsuse on teinud rakendusiiksus, vihendab
rakendusasutus vastavalt finantskorrektsiooni otsusele toetuse andmise tingimuste késkkirjaga
kinnitatud abikdlblike kulude eelarvet.

2. Toetuse saaja drakuulamisdiguse tagamine

Haldusmenetluse seaduse (edaspidi HMS) § 40 15ikest 1 tulenevalt peab enne haldusakti andmist
haldusorgan andma menetlusosalisele vdimaluse esitada kirjalikus, suulises vO0i muus sobivas
vormis asja kohta oma arvamus ja vastuviited. Rakendusiiksus edastas 28.02.2024 toetuse saajale
finantskorrektsiooni otsuse eelndu, paludes esitada omapoolne seisukoht antud otsuse kohta
hiljemalt 08.03.2024. Toetuse saaja vastas 07.03.2024, et tal kommentaarid puuduvad.

3. Otsuse resolutsioon

Vottes arvesse eelkirjeldatud asjaolud ja pdhjendused ning tuginedes kdesolevas otsuses
viljatoodud Giguslikele alustele, rakendusiiksus

otsustab:

1. lugeda projekti "TOrjutusriskis noorte kaasamine ja noorte toohdivevalmiduse
parandamine* raames mitteabikdlblikuks kuluks 3410,70 eurot, millest ESF toetus
moodustab 2899,10 eurot ja riiklik kaasfinantseering 511,60 eurot;

2. véhendada KD-des nr 5162, nr 5194 ja nr 5260 hankega nr 265108 seotud abikdlblikke
kulusid 10% vorra ehk kokku summas 3410,70eurot;

3. vidhendada projekti eelarvet tegevuses tegevuse 20 ,,Digitaalse noorteinfo teenuse sisuline
ja tehniline arendamine noorteinfo kittesaadavuse suurendamiseks™ kdesoleva otsuse
punktis 1 mérgitud summade osas;

4. vihendada jiargnevates KD-des kdesoleva otsuse punkti 1 alusel hankega nr 265108
hiivitamiseks esitatud kulusid 10% vorra, millele vastavalt viaheneb ka projekti eelarve.

5. teha rakendusasutusele ettepanek vihendada projekti eelarvet tegevuses nr 20 ,,Digitaalse

noorteinfo teenuse sisuline ja tehniline arendamine noorteinfo kéttesaadavuse
suurendamiseks® kdesoleva otsuse punktis 1 mérgitud summade osas.

Otsuse peale vOib esitada vaide Riigi Tugiteenuste Keskusele perioodi 2014-2020
struktuuritoetuse seaduses ja haldusmenetluse seaduses sitestatud tingimustel ja korras 30 pideva
jooksul, arvates pdevast, mil vaide esitaja sai voi pidi teada saama oma diguste rikkumisest.

(allkirjastatud digitaalselt)

Tiina Sams
toetuste rakendamise osakonna juhataja

Koostaja: Liivika Poder
663 2025
Liivika.Poder@rtk.ee



